Hospital de Urgencia Asistencia Publica
subdireccién Administrativa y Financiera
Unidad de Abastecimiento

Seccién Licitaciones

Acta de Evaluacion 1D 2111-297-LE24
“PROYECTO DE NiVELACION DE PISO”

En Santiago con fecha 8 de noviembre de 2024, se redne la Comisidn Evaluadora de ia propuesta
publica ID 2111-297-LE24 denominada, PROYECTO DE NIVELACION DE PISO, del Hospital de
Urgencia Asistencia Publica Dr. Alejandro del Rio, nombrada mediante Resolucién Exenta N22480
de fecha 22 de octubre de 2024, que aprueba Bases de Licitacion antes sefialada, esta compuesta
por las siguientes personas o quienes las subroguen o reemplacen:

Cargo Nombre
Nutricionista de la Unidad de Alimentacién Camila Chdvez Ganga |
ingeniera de unidad de Proyectos Lisset Zamora Escobar
Ingeniero de RR.FF Pablo Guajardo Fregni

« Se deja constancia que Francisca Tapia Ahumada, Nutricionista de la Unidad de Alimentacion,
no se encuentra en el hospital, por lo tanto, es reemplazada en esta comisidn evaluadora por
Camila Chavez Ganga, Nutricionista de la Unidad de Alimentacion.

Llamado a Concurso

Con fecha 22 de octubre de 2024, se publican las Bases de Licitacién de (D 2111-297-LE24 en el
portal www.mercadopublico.cl, con el nombre de “PROYECTO DE NIVELACION DE PISO”, del
Hospital de Urgencia Asistencia Pdblica Dr. Alejandro del Rio, cuyas Bases fueron aprobadas
mediante Resolucién Exenta N22480 de fecha 22 de octubre de 2024.

La Licitacién antes sefialada se conforma por la contratacién del servicio, segin se detalla a
continuacién:

SERVICIO
PROYECTO DE MVELACION DE PISO

Apertura administrativa.
Con fecha 5 de noviembre de 2024, se realiza la apertura electronica de la licitacién, recibiéndose 2

(DOS) ofertas de los siguientes proveedores:

PROVEEDOR RUT
DETEC SPA. 76.743.561-4
SOCIEDAD CONCRET LIMITADA 76.549.355-2

I. Verificacién de antecedentes minimos para ofertar.
De acuerdo a las Bases de la Licitacién, se solicitaron antecedentes minimos para ofertar a cada
proveedor, entre los cuales: Anexo N23-A, Anexo Ne3-B, Anexo N23-C, Anexo N24, Anexo N26, Anexo




N°7, Anexo N28, Anexo N210, Garantia de Seriedad de la Oferta, y otros documentos publicados por
los oferentes en el sistema de informacién www.mercadopublico.cl, determinando asi si la oferta
es aceptada o declarada inadmisible y/o desierta seguin se detalla a continuacion:
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Se declara inadmisible oferta de proveedor SOCIEDAD CONCRET LIMITADA, RUT
76.549.355-2, debido a que no cumple con los requisitos de admisibilidad Numeral
4.2.4.2. de las bases administrativas, letra a) Anexos N°3-A, N°3-B, N°3-C, N°4, N°6, N°7,
N°8 y N°9 debidamente completados y firmados, sin restricciones ni observaciones que
condicionen la informacién requerida en ellos, debido a que este no completa

debidamente el anexo 3B.

1. Andlisis Particular de las Propuestas.

Con fecha 08 de noviembre del 2024 se reune la Comisién Evaluadora, revisa las ofertas de acuerdo
con lo establecido en los “Criterios de Evaluacién” de las Bases de Licitacion, considera la
informacién entregada por los oferentes en los Anexos solicitados correspondientes a:
Requerimientos técnicos, Oferta Econdmica, Especificaciones Técnicas Obligatorias, determinando
los puntajes correspondientes segun lo estipulado en las bases.

l1l. Férmulas Utilizadas en la Evaluacion:

a) Criterios de Evaluacion.
Para evaluar las propuestas, se consideraran los siguientes parametros y se ponderaran como se

indica a continuacion:

: [PONDERACION
Criterio Economsco (60%) 1) Evaluacién Econdémica 60%
Il) Experiencia del oferente 10%
lIl) Metros cuadrados de obras 15%

Criterio Técnico (37%) ejecutadas |
IV) Plazo De Ejecucion 10%
V) Programa de Integridad ‘ 2%
Criterio Administrativo (3%) VI) Requisitos Formales 39,




b) Metodologia De Evaluacién.

Los criterios de evaluacién y subcriterios para la seleccién de las propuestas con sus respectivos
porcentajes de ponderacién y las férmulas de asignacion de puntaje serdn los siguientes:

.  Criterio Econémico (60%) segin Anexo N°4:

IMPORTANTE: El precio total ofertado por el proveedor no podra superar los $5.000.000 IVA
incluido, de lo contrario su oferta sera considerada inadmisible.

Of erta mas Econdmica

.60
Oferta Individual X10x0

.  Experiencia del oferente (10%)

La experiencia del oferente se hara efectiva desde la fecha de constitucion de la escritura de la
sociedad, y el giro debe ser de Construccién u Obra.

Afios Puntaje
Mas de 10 aiios 100
Entre 5 y 10 afios 50
Menor a 5 afios 10

EXP = {Puntaje) * 0.10

. Metros cuadrados de obras ejecutadas (M2} {15%)

El oferente debe adjuntar un certificado que respalde los M2 construidos, timbrado firmado y
emitido por la empresa o instituciéon donde se efectuaron las obras o remodelaciones.

M2 Puntaje
Hasta 500 m2 acumulados 10
' De501a 1000 m2 acumulados | 40 ]
Sobre 1000 m2 acumulados 100 j

M2 = {Puntaje)} * 0.15 i j




IV. Plazo De Ejecucién De Los Trabajos (10%)

Se evaluard el plazo de ejecucion de los Trabajos segin informacion entregada por proveedor en el
Anexo N°6, este criterio tiene una ponderacion del 10%, y el plazo no puede superar los 15 dias
corridos, de lo contrario, la oferta serd considerad inadmisible.

Se obtendra el puntaje de acuerdo a la siguiente tabla:

Tabla sensibilidad:

" TRAMO PUNTAJE
} Menor o igual a 5 dias corridos Inte
Entre 6 Vi 15 dias corridos . o 25 puntos

| Més de 15 dias corridos | INADMISIBLE

100 buntgs

Puntaje propuesta evaluada: (Puntaje obtenido de Tabla de Sensibilizacién) * 10%

V. Programa de integridad (2%)

Se evaluaré si el oferente posee un programa de integridad que sea conocido por su personal, lo
cual deber4 ser declarado en el Anexo N°5. En caso de que dicho anexo no se presente en conjunto
con la oferta presentada, o bien, éste no se encuentre debidamente completado y firmado, se
entendera que el oferente en cuestién no cuenta con un programa de integridad que sea conocido
por su personal. Asimismo, también se entendera que el oferente no cuenta con dicho programa de
integridad cuando asi lo declare en el anexo referido o cuando no acompaiie a su declaracion copia
del programa de integridad en cuestion, tal como es requerido segun lo sefialado en el Anexo N°5.

Se entendera por programas de integridad cualquier sistema de gestién que tenga como objetivo
prevenir —y si resulta necesario, identificar y sancionar— las infracciones de leyes, regulaciones,
cédigos o procedimientos internos que tienen lugar en una organizacion, promoviendo una cultura
de cumplimiento.

De acuerdo con lo sefialado, la asignacién de puntajes en este criterio se realizara de acuerdo con
lo siguiente:

CRITERIO PUNTAIJE
Adjunta un programa de integridad que sea conocido por su personal. 100
NO Adjunta un programa de integridad que sea conocido por su personal. 0

r Férmula: (Puntaje obtenido) * 0.02




VI. Requisitos Formales (3%):

Se evaluara el cumplimiento formal de los requisitos administrativos, técnicos y econdmicos, segun
los hallazgos que se adviertan durante todo el proceso de evaluacién de las propuestas presentadas,

asignandose el siguiente puntaje al criterio:

CRITERIO PUNTAIE
Presenta oferta con todos los antecedentes administrativos, técnicosy econdmicos, 100
en tiempo y forma
Presenta oferta con antecedentes administrativos, técnicos y economicos de 0 ]
caracter subsanable observados y enmendados en tiempo y forma.

L Férmula: (Puntaje requisitos formales) * 0.03 J

IV. Cuadro de todas las propuestas participantes (con puntajes)

La Comisién Evaluadora determina los puntajes a asignar en cada uno de los Criterios y Subcriterios
de Evaluacién, segun se detalla a continuacién:

Criterio Economico (60%) Criterio Tecnico (37%) Criterio Administrativo {3%)
Experiencia o Programa
Cuadrados Plazode
N°| Oferente Rut Evaluaci | del , o : . isi g
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Economica (60%) Ofertente Integridad Formales {3%)
(10% Fjecutadas {10%) P
{15%}
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1| DETECSPA. |76.743561-4$ 4pasAn| 1000 | Taos | 50 | aadsmz | w0 | L | 3 NO 0 sl 100

e Se deja constancia que proveedor DETEC SPA., RUT 76.743.561-4, al realizar la

verificacion de los M2 para evaluacién, se encuentra una discrepancia entre el anexo

N°6 v v lo m2 que incluyen en los certificados, y solo se consideran los anexo firmados

o timbrados y en donde se indiquen los m2 construidos.



En consecuencia, se obtiene el puntaje total obtenido por la oferta evaluada considerando la
ponderacién de cada uno de los Criterios, seglin se detalla a continuacion:

Criterlos Econémico Criterio Adminlstrativo

Criterlos Téenicas {37%)

(60%) (3%)
Metros
. TOTAL
N RuT Oferente Evaluaclon Experiencia del = a:;::;s e Plazo de Ejecucién Programa de Requisitos Formales (3%)
Economica (60%) | Ofertente {10%) Efecutadas {10%) Integridad {2%)
{15%)
DETEC SPA. 60,0 50 15,0 25 0,0 30 85,5

1 |76.743.561-4

ADJUDICA DETEC SPA. 85,5

V. Proposicion fundada de adjudicacion

En sintesis, esta Comisién Evaluadora, procede a recomendar al director del Hospital la adjudicacion
de la Licitacién ID 2111-297-LE24 denominada PROYECTO DE NIVELACION DE PiSO, al siguiente
proveedor, por el monto de $4.845.442 IVA Incluido, segln detalle:

PROVEEDOR RUT

DETEC SPA. 76.743.561-4

¥
Nivelacion de Piso

1| Preparacion superficie m2 36 §28.100| S1.C11.60C
2 | Nivelacion piso existente m2 36 $38.200| 51.375.200
3| Pintura epoxica alto trafico m2 36 545.000| $1.620.000
4| Aseo y extraccion de escombros gl 1 565.000 $65.000
Total Neto | $4.071.800
VA £773.642
Total | $4.845.442




